Svazek 0bci Narodniho parku Podyji

Podmoli 70, 669 02 Znojmo
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V Podmoli dne: 20.12.2010 —¢3-10/2010

Sprava NP Podyji
Reditel S NPP .
Na vyhlidce 5 :

669 02 Znojmo

Na védomi : starostové obci Vranov nad Dyji, Lesna, Horni Bfe¢kov, Lukov, Podmoli,
Masovice Znojmo, Havraniky a ing. Tomas Tesaf, naméstek ministra, feditel sekce ochrany
krajiny

Véc: Piipominky obci sdruZzenych ve Svazku obci NP Podyji k planu péée o nérodni park
Podyji a jeho ochranné pasmo pro obdobi let 2010-2020

Dne 5.10.2010 na jednani Rady NPP byli starostové dotéenych obci sezndmeni s Planem
péce o narodni park Podyji a jeho ochranné pasmo pro obdobi let 2010 - 2020 ( dle jen Plan),
ke kterému se méli moZnost vyjadtit. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze tyto materidly starostové
neobdrZeli na tomto jednani rady v plném znéni, starosta obce Podmoli i za ostatni zastupce
obci namital, Ze neni mozné jej za tohoto stavu seriézné a v plném rozsahu pripominkovat.
Déle uvedl, Ze termin dany SNPP pro podani pfipominek neni moZzné do komunalnich voleb
konanych 15.10.2010 zajistit, nebot’ s Planem se musi seznamit a pfipominky zpracovat az
nové vznikla zastupitelstva, coZ nebylo ¢asové zvladnutelné. Byl proto odsouhlasen novy
termin pro podavani pfipominek obci, a to do 15.11.2010.

Starostové v3ak nebyli informovéni o tom, Ze se jednd o rozsdhly vice nez 200
strankovy material, na kterém S NPP pracovala fadu mésicii bez jakychkoliv konzultaci
s obcemi, proto se starostové dotéenych obci po obdrzeni navrhu Planu od S NPP dohodli, Ze
Svazek obci NPP pozada o prodlouzeni lhity k podani pfipominek do 31.12.2010, aby nové
zvolend zastupitelstva méla dostatek ¢asu k jeho prostudovéani a zpracovani svych podnétl a
pfipominek.

Z povéfeni starostli Svazku obci NPP jako predseda svazku uplatiiuji i jejich jménem
po prostudovani pfedloZzenych materiali a rozsahlé diskuzi o ném nésledujici pfipominky:

Vaznou vyhradu maji dottené obce zejména ke skute¢nosti, Ze pfiprava Planu nebyla
konzultovéna jednak s obcemi, byt to v kone¢né fazi predlozeni Planu MZP dle zakona bude
ucinéno. Obce mély byt jiz ve fazi pfipravy Planu osloveny a mély se podle nazori starostl
obci S NPP na jeho vytvofeni podilet. Také mély byt osloveny ty subjekty, jichZ se navrh
planu tyka, tj. zejména rybaisky svaz, myslivecka sdruzeni, vinafi, zemé&dé&lci a to i drobni
zemédé€lci na uzemi parku hospodatici, ob¢anska sdruzeni zabyvajici se aktivitami ve vztahu
k NP Podyji a subjekty, které na izemi NPP podnikaji, a to napf. prostfednictvim hospodafské
a agrarni komory. Povinnost oslovit tyto subjekty sice neni dana zdkonem, z logiky véci je
viak ziejmé, Ze by tyto mély byt osloveny a na znéni planu mély mit moznost se podilet,
¢imZ se mohla podstatné zkratit doba, po kterou se Plan pfipravuje, kdyZ navic tento Plan
bude nutné po zapracovani shromazdénych ptfipominek pfepracovavat.

Plan je sice dle zdkona z4vazny pouze pro S NPP a slouZi jako podklad pro jiné druhy
pldnovacich dokumentii a pro rozhodovani organu pfirody, a neni tedy zavazny pro fyzické
ani pravnické osoby (§ 38 zak. 114/1992 Sb. v platném znéni), av3ak pravé z toho diivodu, Ze
je zdvazny pro S NPP, nebot tato se jim bude pfi vydavani svych zavaznych stanovisek Fidit



a odvolévat se na ngj, plijde o zdvazna stanoviska pro fyzické i pravnické osoby pro tuzemni a
stavebni fizeni, pro vodoprévni fizeni a dal$i spravni fizeni, proti kterym neni mozné pfimé
odvolani, takZe ve svych disledcich zavaznou budou i pro subjekty, pro néj oficialng dle
zékona zdvazné nejsou. Déle se na Plan bude Sprava NPP odvolavat pfi projednévani zmén
uzemnich plani jednotlivych obci v ochranném pasmu NP, coZ bude mit pro dotéené obce i
oblany velmi zdvaZné disledky. Vedkera pozadovani omezeni totiz podstatné ovlivni -
respektive dle znéni ndvrhu Planu  spiSe zastavi fakticky rozvoj obci, zmrazi veskeré
podnikéni na tomto Uzemi a podstatné omezi i turismus jako jednu z maéla aktivit, které
mohou zvySit zaméstnanost v tomto regionu.

Zasadni vyhradu maji dotéené subjekty také ke kapitole 2. konkrétng k bodu 2.2.
Zasady péCe o lesni ekosystémy. Pro obce v jejichZ katastralnim Gizemi se nachézi NP je
naprosto nepiijatelné, aby bylo cilen& ponechano samovolnému vyvoji 75% vyméry NP a
dirazné protestuji, aby v katastrdlnim uzemi jejich obci byl zavadén podobny experiment.
Plocha NP Podyji je pfili§ mald, aby se na jeho uzemi mohlo takto experimentovat. Z tohoto
davodu Zadaji dot¢ené obce o prepracovani této kapitoly.

Dale kapitola 2.1.3., podle niZ budou vyhlasovany nové uzemi za zvlast chranéna
Uzemi, ktera v8ak jsou jiZ chranéna jako izemi leZici v ochranné zoné NP a jsou i v programu
Natura. Tato dalsi ochrana je proto naprosto nadbytetné a zadame o pfepracovani této
kapitoly.

Prepracovat kapitolu 2.3.2 a 2.3.4.. Obce jsou zasadné proti a v této podob& obce Plén
nepodpofi. S pasazi 2.3.2. Planu, Ze feka Dyje ma specifické postaveni vzhledem k trvalému
ovlivnéni lidskou €innosti by se dalo souhlasit. Nikoliv se zdmérem S NPP minimalizovat
vSemi dostupnymi prostfedky vliv Vranovské piehrady a rezimu elektrarny na biotopu feky
Dyje, kterd bude posléze ponechana pfirozenému vyvoji. Obce s timto naprosto nesouhlasi.
Je s podivem, Ze takto zasadni véc navrZend do Planu S NPP nebyla konzultovana s Povodim
Moravy a s fa. EON, ktera provozuje elektrarnu ve Vranovské piehradé. Mozna by se S NPP
dozvédela, Ze diky ji podporovanym solarnim elektrarndm musi Vranovska elektrarna zapinat
a vypinat pritok vody podle toho jaky maji zrovna vykon solarni elektrarny.

SNPP také nebere vivahu daldi podstatny vliv regulace toku Dyje jako
nejvyznamnéjiho protipovodiiového opatieni, nebot’ pravé regulace toku Dyje v minulosti
zabranila znatnym $koddm na majetku obci i obyvatel a patrné také $kodam na Zivotech a
zdravi lidi. Uvaha, e by bylo lepsi ponechat feku Dyji pfirodé a neprovadét regulaci jejiho
toku je proto z tohoto pohledu naprosto zcestna.

Souhlasime se zachovanim jiZ uréenych — vysoce chranénych biotopii v NP, neni viak
mozZné vyhlaSovat dalsi nové biotopy v intravilanech obci nebo v jeji t&sné blizkosti, kde
dosud nejsou a kde by zamezily moZnosti bézného pohybu osob nebo b&éZnému vyuziti tohoto
uzemi oblany obci — napf. hibitovy, stavebni pozemky v obcich, soukromé zahrady, jiz
existujici plochy pro sport apod. Jde zde o zjevnou snahu S NPP pod rouskou ochrany pfirody
zamezit jakémukoliv rozvoji obci. S NPP totiZ naprosto bez védomi a souhlasu jak obci, tak i
soukromych vlastniki vymezila na takovych plochédch nové biotopy pfimo v intravilanech
obci a do Planu hodla zapracovat, Ze tyto biotopy jsou zakladnim limitem ochrany pfirody.
Tento postup SNPP, ani takové feSeni nemohou dotéené obce ani ob&ané akceptovat a
v ptipad€, Ze budou v intravilanech obci a jejich blizkosti vyhldseny nové biotopy, Zzadame o
vypusténi tohoto zéméru ztextu Plinu. Na snahu S NPP vymezovat biotopy je nutné se
podivat z hlediska celého tizemi NP a jeho ochranné zony. Je s podivem, Ze zvI4st chréanéné
rostliny a ZivoCichové se dle S NPP nachazi hlavng v intravilavech obci a jejich tésné
blizkosti. V nepomérné vétdim uzemi NP biotopy zfizované nejsou, tam se asi zvlast
chranéné rostliny a Zivoichové nevyskytuji, protoZe se pfemistili do intravilani a okoli
jednotlivych obci.



Dotcené obce ani ostatni subjekty nemohou souhlasit s tim, aby SNPP omezila nad
zakonny ramec pravo rybafského a mysliveckého vyuZiti uzemi NPP a jeho ochranného
pasma, resp. se pokusila tyto €innosti na tomto tzemi zcela potla¢it. Proto Zadame o
pfepracovéni kapitoly 2.5.4.2. navrhu Planu.

Nechapeme, jak se do Planu mohla dostat véta ,, Moznost lovu ryb na tzemi
narodniho parku je tfeba chépat jako vysostné privilegium a nikoliv jako samoziejmou
(narokovou) €innost.“ To uZ tu bylo do roku 1989 a obdané dotéenych obci si to dobie
pamatuji.

SONPP obdrzel dopis od mistni organizace Moravského rybarského svazu o.s. ve
Znojmé, ktery prikladime jako pfilohu a zaroven postoupime Plan této organizaci
k seznameni tak, jak byl postoupen i Hospodaiské komote.

Totéz se tyka zavéri navrhu ohledné rozvoje turismu a zemédélského vyuZiti —
zejména vinafstvi v této lokalit&, kapitola 3.5. .

Déle Ziddme o pfepracovani kapitoly 2.5.5 névrhu — regulace  neplvodnich
zivo¢isnych druhii, nebot’ S NPP do planu s bojem proti neptivodnim druhtim vedle daikd a
muflond patrné ,,zapomnéla® zafadit kormorany, ktefi jsou také neptivodnim druhem, a to i
pies skute¢nost, Ze pravé kormoréni vyrazné decimuji stavy ryb na fece Dyji.

Kapitolu 3. Péce o krajinu nérodniho parku zadame piepracovat celou v kapitolach 3.1
az 3.5., a to z divodti podrobn& vysvétlenych ve stanovisku mésta Znojma na strané jedna a
dvé textu.

Navrh Planu, péce, jak byl obeim piedloZen, se ze shora uvedenych divodu jevi jako
snaha predkladatele o znemoZnéni rozvoje obci leZicich v ochaném pasmu NPP. Je v ném
zapracovano velké mnoZstvi zpiisobd, jak lze v pfipadé schvaleni pfedloZeného navrhu Planu
v budoucnu ze strany Spravy NPP obce a jejich obyvatele, navitévniky, myslivce, vinafe,
rybafe, podnikatele a ostatni subjekty omezovat na jejich pravech, av8ak navrh zcela postrada
moznosti, jak zajistit rozvoj obci a také rozvoj volnoéasovych aktivit pro navstévniky,
ptipadn& dat n€jaké moznosti pro podnikani. Tento jednostranny postoj je pro obce, které se
v ochranném pasmu NPP nachazeji, i pro ostatni zainteresované subjekty zcela nepfijatelny.
Doporuceni NPP jsou zde pouze jednostrannym diktétem pro obce a ostatni z(castnéné
subjekty, nikoliv snahou vyvolat diskusi o tom, jak najit kompromis mezi snahou chranit
pfirodu a potfebou daldiho rozvoje daného tizemi tak, aby nedoslo k zakonzervovani
nyn&jsiho stavu, event. k jeho dal§imu zptisnéni, nybrz aby se podminky nastavily tak, aby se
toto uzemi mohlo i za soulasného zachovéni pravidel pro vestrannou ochranu pfirody
piiméfen¢ a v souladu s novymi poznatky rozvijet a stat se vyhledavanou lokalitou. Je nutné
nejen chrénit piirodu, nybrZ i vytvofit podminky pro normaélni Zivot lidi, ktefi zde Ziji nebo
chté&ji tuto oblast navstivit.

Je také ziejmé, Ze navrZeny Plan rozvoje omezuje ve znatné miie vlastniky pozemk a
budov, které se na tzemi NPP a vjeho ochranné zoné nachazeji, avsak tato omezeni
vlastnickych prav nijak nekompenzuji Z4dnymi, byt' i jen symbolickymi vyhodami, a¢koliv je
ziejmé, Ze pfi dodrZeni vSech planovanych omezeni dojde ke zna¢né uymé dotéenych
vlastnikil na vynosech a vyuZiti jejich majetku. I z tohoto pohledu je soucasny navrh Planu
pro obce, které jsou €leny Svazku obci NPP, neptijatelny a je nutno o jeho podobé déle jednat.

Zavérem je nutné konstatovat, Ze poté, co se jednotlivi zstupci dotéenych obci
seznamili s pfipominkovym materidlem, ktery pro tyto potieby zpracovalo mésto Znojmo, se
tyto subjekty k tomuto materidlu v plném znéni pfipojuji a navrhuji, aby byl povaZovan za
soucast tohoto vyjadfeni a pfipominek navrhu Planu péce o NPP, ktery byl ze strany Spravy
NPP obcim k podéni pfipominek predlozen. Zadaji timto, aby tento materil byl v plném
rozsahu jako jejich pfipominky do nového znéni navrhu Planu péce zapracovan,

PoZadujeme, aby naSe pfipominky byly do Planu péce fadn& a v celém rozsahu
zapracovany jesté pred ptedlozenim Planu MZP, neZ bude jeho koneéné znéni s obcemi



projedndno, a to nejlépe za piitomnosti zastupcl MZP v co nekratdi dobé. Tento zpiisob je
podle nazoru dotEenych obci jedinym feSenim, jak zabranit zablokovani jeho vydani obcemi
v zdkonem dané zavazné podobé (tj. vyhlaskou MZP CR), nebot’ v souladu s ustanovenim §
20 odst. 3) zdkona &.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni je organ
ochrany pfirody podobu tohoto planu povinen ,dohodnout™ (!) s dotéenymi obcemi — tedy
nikoli jim jej direktivné nafidit, jak se to S NPP svym predchozim postupem pokusila.
Doufame proto, Ze nyni bude tato zdkonna zasada dodrzena a k projednani Planu péce dojde
na zakladé konsenzu viech opravnénych subjekt.

Jak jiz bylo uvedeno shora, toto stanovisko je vyjadfenim postoje opravnénych
zéstupetl viech niZe uvedenych dotenych obci, jak vyplyva z potvrzeni statutarnich zdstupcu
obci uvedenych v zavéru této pisemnosti.

S pozdravem za Svazek obci NPP

Ptiloha: Dopis Moravského rybafského svaru o.s. , Mistni organizace Znojmo
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Stanoviske Moravského ryba¥ského svazu o.s., Mistni organizace Znojmo k materidlu
»pldn péte o Ndrodni park Podyji a jeho ochranného pasma v letech 2010 - 2020,

Clének Jittho Eisenbruka .. Brouci maji pfednost pfed lidmi*, ktery byl otidtén v tydentku
Znojemsko dne 14.prosince 2010 na stranach 1 a 3 velice pfekvapil a to, jak &leny, tak i
funkeionafe Moravského rybarského svazu 0.s., Mistni organizace Znojmo.

Piekvapeni bylo o to vét$i, e z materidlem o kterém Je v¢lanku pojednavano nebyla
seznamena ani nade mistni organizace a jak jsme ovéfili telefonicky ani sekretariat MRS o.s.
v Brné.

NaSe mistni organizace zajidtuje zarybriovini revird lezicich v Nérodnim parku Podyji t.j.
reviru Dyje 12 A a Dyje 13. Zarybtiovéni je provadéno v souladu s dekrety na uvedené reviry.
Sekretariat MRS o.s. Bmo piedklada kazdoroéné statistické udaje které se tykaji vyse
uvedenych rybéafskych revirii pracovnikiim Spravy Narodniho parku Podyji ve Znojmeé.
Z uvedenych udaji je zfejmé kolik bylo v jednotlivych revirech uskute&néno navitév, kolik
bylo uloveno ryb a dalii udaje.

Cinnost MRS o.s. Brno a nas{ mistni organizace je vedena snahou o co nejlepsi hospodateni
na viech rybéfskych revirech s tim, %e revirim leZicim v Nérodnim parku Podyjf je vénovana
zvy$ena pozornost.

S navrhovanou zménou rybolovu ¢lenoveé a funkcionafi nasi mistni organizace nesouhlasi.

Vzhledem ke skutednosti, ze jak jsme zjistili, nebyl material vypracovany  Spravou
Nérodniho parku Podyji predlozen k vyjadfenf ani nasi mistni organizaci MRS o.s ve Znojmé
a ani sekretaristu MRS o.s. vBmé, pokusime se tento ziskat a po sezndmeni se s jeho
obsahem pfijmeme dalsi konkrétni zavéry.

Ve Znojmé dne 20.12.2010

Za Moravsky rybatsky svaz o.s.
MORAVSKY RYBARSKY SVAZ, o.s.

mistni organizace Znojmo

ice 321, 671 81 ZNOJMO .
ObIBKOVIE:I'gl.: 515 227 531 Be. Vladislav Jan Michalcov

mistni organizaci Znojmo
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